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Ozet

Bu arastirmanin amaci Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi ve Spor Yéneticiligi boliimlerinde 6grenim géren dgrencilerin bilimsel
arastirma 6z yeterliliklerini demografik degisenler agisindan incelemektir. Bu amag dogrultusunda 37 maddede ve 6 faktorden
olusan “Bilimsel Arastirma Oz Yeterlilik” 6lcedi kullanilmistir. Olcege tiimiine ait cronbach alpha giivenirlik katsayisi .95 iken
faktorlerin giivenirlik katsayisi ise .92;.81;.89;.89; .88 ve .86'tir. Olcegin ilgili boyutundan alinan yiiksek puan katilimcinin o boyuta
iliskin 6z yeterliliginin yiiksek oldugu anlamina gelmektedir. Arastirmanin érneklemini Ardahan Universitesi Beden Egitimi ve Spor
Yiiksekokulunun 2 farkli programinda 6grenim gdren 278 Universite 6grencisi olusturmaktadir. Arastirma sonucu elde edilen
bulgular incelendiginde, kadin 6grencilerle erkek dgrencilerin bilimsel arastirma 6z yeterlilik arasinda istatistiki olarak anlamli bir
fark bulundugu bu farkinda kadin égrenciler lehine oldugu sonucu elde edilmistir. Ogrencilerin sinif diizeyi ile bilimsel arastirma
0z yeterlilikleri arasindaki iliski incelendiginde 1 ve 3. sinifta 6grenim goéren 6grenciler arasinda istatistiki olarak anlamli fark
bulundugu bu farkinda 3. sinif égrencileri lehine oldugu sonucu elde edilmistir. Ogrencilerin sinif diizeyleri acisindan 3. sinif
ogrencileri lehine bu istatistiki farkin ortaya ¢cikmasinda 6grencilerin 3. sinifta bilimsel arastirma yontemleri dersi almalarinin etkili
oldugu disliniilmektedir. Son olarak 6grencilerin 6grenim gordiikleri bolim ve branslarinin takim sporu veya bireysel spor olmasi

durumu ile bilimsel arastirma 6z yeterlilikleri arasinda istatistiki agidan anlamli bir fark bulunmadigi sonucu elde edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi, Spor Yoneticiligi, Bilimsel Arastirma Oz Yeterliligi, Oz Yeterlilik.
Abstract

The aim of this research is to examine the scientific research self-efficacy of the students studying in Physical Education and Sports
Teaching and Sports Management departments in terms of demographic changes. For this purpose, the "Scientific Research Self-
Efficacy” scale, consisting of 37 items and 6 factors, was used. While the Cronbach alpha reliability coefficient of the whole scale
is .95, the reliability coefficient of the factors is .92; .81;.89; .89; It is .88 and .86. High score obtained from the relevant dimension
of the scale means that the participant's self-efficacy for that dimension is high. The sample of the study consists of 278 university
students studying in 2 different programs of Ardahan University School of Physical Education and Sports. When the findings
obtained as a result of the research were examined, it was concluded that there was a statistically significant difference between
female students and male students in scientific research self-efficacy, and this was in favor of female students. When the

relationship between the students' grade level and scientific research self-efficacy was examined, it was found that there was a
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statistically significant difference between the students in the 1st and 3rd grade, and it was found that it was in favor of the 3rd
grade students. It is thought that this statistical difference in favor of the 3rd grade students in terms of the students' grade levels
was caused by the students taking scientific research methods course in the 3rd grade. Finally, it was concluded that there was no
statistically significant difference between the students' departments and branches of which they study being team sports or

individual sports and their scientific research self-efficacy.
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GIiRiS

Glinlimiiz ¢agdas toplumlarin temel 6zelliklerinden biri olan aragtirma kiiltiirii, bireylerin
biligsel, duyussal ve psikomotor yeterliklerini kapsamakla birlikte bahsedilen bu kiiltiiriin bireylere
kazandirilmasinda egitim Snemli bir yere sahiptir. Arastirma egitimi ise bireylere arastirma alanina
iliskin yeterlikleri kazandirarak bireylerde ve toplumda arastirma bilinci olusturmay1 amaglamakla
birlikte bireylerin bilimsel tutum ve davranislarini olumlu ydnde gelistiren bir egitimdir (Unal ve Ada,
2007). Bu baglamda egitim kurumlari, iginde bulundugumuz bilgi caginda yasanan gelisme ve
degismelerin bir geregi olarak bu bilgileri uygulayan, kullanan ve degerlendirebilen bireyler yetistirmeyi
amacglamaktadir. Bireylere bu becerilerin kazandirilmasi amaciyla oncelikle 6gretmenlere biiyiik
gorevler diismektedir (YOK,2007). Bununla birlikte, dgretmenlerin giiniimiiz diinyasinda olduk¢a
onemli bir hale gelen, yaraticilik, elestirel diisiinme, igbirligi, karar verme ve arastirma becerilerinin
gelistirilmesi biiylik 6nem tagimaktadir. Bilim, teknoloji ve egitim alanindaki son gelismelerle birlikte,
bireyler artik bilgiyi yalnizca zihninde depolamaktan ziyade, bilgiyi arastiran, sorgulayan, analiz ederek
sonugclar ¢ikarabilen bireyler haline gelmelerinin 6neminin artmasiyla birlikte ayn1 zamanda bireylerin
bilimsel aragtirma siirecine dair temel diizeyde bilgi, beceri ve tutum gibi 6zelliklerinin kazandirilmasi

da 6nem kazanmaktadir (Metin, 2015).

Ogretmenlerin bilimsel arastirma yapmaya yonelik bilgi, beceri ve tutumlarinin desteklenmesi
mesleki yabancilagmalarini 6nlemekle birlikte mesleki gelisimlerine de katki saglamaktadir (Postholm,
2009). Bununla birlikte 6gretmenlerin egitim alaninda aragtirmac olarak aktif bir sekilde bulunmalari,
mesleki yasamlarinda karar verirken arastirma sonuglarindan faydalanmalarina, meslegin pratiklik
boyutunun gii¢clenmesine, egitim 6gretim faaliyetlerinde ortaya ¢ikacak ihtiyaglara daha etkili ve giincel
¢oziimler bulabilmelerine ve son olarak dgrenci ¢iktilarinin niteliginin gelistirebilmesi noktasinda katki
saglamasina imkan tanimaktadir (Babkie ve Provost, 2004). Ogretmenler tarafindan belirlenerek
aragtirtlan problem durumlar1 uygulamaya doniik sonuglar ortaya ¢ikardigindan dolay1 meslektaglarina

da bu konuda yol gosterici olmaktadir. Bu agidan, arastirmaci 6gretmenlerin desteklenmesi dgretmen
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egitimine biiylik katkilar saglamaktadir (McIntyre, 2005). Arastirmaci kisilik 6zelliklerine sahip olan
Ogretmenler, kendilerinin gelisimi ile birlikte Ogrencilerinin de bireysel gelisimine ve arastirma
becerilerine sahip olmalar1 noktasinda rol model olmaktadirlar (Godson, 1994). Akc¢dltekin’e (2016)
gore, Ogrencilerin bilimsel diisiinme, projeler liretme ve bilimsel aragtirma yontemlerini kullanmaya
yonlendirebilmeleri igin Oncelikle O6gretmenlerin bilimsel arastirma siireglerini  yiiriitebilmeleri
gerekmektedir. Bilimsel diisiinme, belirlenen bir problem durumu karsisinda problemin ¢oziimiiyle
iligkili olarak bireylerin verdigi mantiksal, bilimsel ve tutarli tepkilerdir. Bilimsel diisiinme siireci ise
belirlenen bir problem durumunun ¢éziimii amactyla hipotezler kurarak bu hipotezlerin dogrulugunun
sistemli bir sekilde test edilmesi stirecidir (Giindogdu, 2001). Toy ve Tosunoglu’a (2007) gore, bilimsel
arastirma; silirecin planlanmasi, problemin tespiti ve hipotezlerin kurulmasi, evren ve Orneklemin
belirlenmesi, veri toplama ve verileri analiz edilmesi, Creswell’e (2008) gore problemin belirlenmesi,
problemin ¢6ziimii igin test edilebilmesi i¢in bir 6neride bulunma, veri toplama, hipotez belirleme ve
verileri ¢oziimlerek yorumlama; Karasar’e (2013) gore ise, belirli bir problemi ¢6zmek amaciyla bilim
iiretmek veya kanitlanmis bir bilgi elde etmek i¢in izlenen diizenli bir yol ve son olarak, Ekiz’e (2009)
gore olaylar1 inceleme, analiz, degerlendirilme, yorumlama ve raporlastirma siireci olarak ifade
edilmektedir. Ogrencilerin arastirma yeteneklerine iliskin sahip olduklar1 inanglari, bilimsel arastirma
kapsamindaki faaliyetlere katilim sayilarini, bu faaliyetlerde gosterdikleri performanslarimi ve bu
siireglerde yasadiklar1 zorluklara karsi direnglerini belirlemektedir (Montcalm, 1999). Bard, Bieschke,
Herbert ve Eberz’ e (2000) gore arastirma 6z-yeterligi, bireyin bir aragtirma siirecini bagindan sonuna
kadar siirdiiriip slirdiremeyecegine yonelik olan inanci olarak tanimlanmakla birlikte bu inancin bireyin
arastirma performansini girisim, siireklilik, cesaret baglaminda etkiledigi, Montcalm’e (1999) gore
ogrencilerin bilimsel aragtirma kapsamina giren bir konuyu arastirabilecek yetenege ne kadar sahip
olduguna iliskin inanc1 olarak ifade etmektedirler. Oz-yeterlik inanci1 yiiksek olan bireyler kendilerine
zor, Ust diizey ve uzun siireli hedefler segerek bu siireg igerisinde gosterdikleri bu {istiin performans ve

iist diizey hedefler onlarin basarilarini da arttirmaktadir (Lane, Hall ve Lane, 2004).

flgili literatiir incelendiginde gerek ogretmenlerin gerekse Ogretmen adaylarmn bilimsel
arastirma 0z yeterliliginin mesleki gelisimleri agisindan ne kadar 6nemli oldugu sonucu ortaya
cikmaktadir. Bu amagla beden egitimi ve spor yliksekokulu Ogrencilerinin bilimsel arastirma 6z
yeterliliklerinin arastirilarak tespit edilen eksiliklere erken miidahale edilebilmesi gibi hususlardan

dolay1 konu aragtirilmaya deger goriilmustiir.
Arastirmanin Alt Problemleri

1. 1.Ogrencilerin Bilimsel aragtirma 6z yeterlilikleri ile cinsiyetleri arasinda istatistiki agidan

anlamli fark var midir?

2. Ogrencilerin Bilimsel arastirma 6z yeterlilikleri ile simf diizeyleri arasinda istatistiki agidan

anlamli fark var midir?
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3. Ogrencilerin Bilimsel arastirma 6z yeterlilikleri ile bdliimleri arasinda istatistiki acidan

anlamli fark var midir?

4. Ogrencilerin Bilimsel arastirma 6z yeterlilikleri ile branslarmn bireysel ya da takim sporu

olmasi arasinda istatistiki agidan anlamli fark var midir?
YONTEM

Arastirmada katilimcilarin bilimsel aragtirma 6z yeterliliklerini belirlemek amaciyla tarama
yontemi kullanilmigtir. Tarama arastirmalari, bir konuya ya da olaya iliskin olarak katilimcilarin
goriislerinin ya da ilgi, beceri, yetenek ve tutum gibi 6zelliklerinin belirlendigi arastirma tiridiir
(Fraenkel, Wallen ve Hyun, 2012).

Evren Orneklem

Aragtirmanin 6rneklemini Ardahan Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulun da 2019-
2020 Egitim Ogretim yilinda dgretim gormekte olan ve arastirmaya goniillii olarak katilan toplam 278
Ogrenci olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklem se¢iminde kolayda 6rnekleme teknigi kullanilmastir.
Kolayda ornekleme, ana kiitle icerisinden secilecek Ornek kesimin arastirmacinin yargilarinca
belirlendigi tesadiifi olmayan ornekleme yontemidir. Kolayda 6rneklemede veriler, ana kiitleden en
kolay, hizli ve ekonomik sekilde toplamir (Malhotra, 2004: 321). Ogrencilerin demografik

degiskenlerine ait bilgiler Tablo 1’de sunulmustur.

Tablol. Caligmaya katilan 6grencilere ait demografik bilgiler

Cinsiyet Frekans (f) Yiizde(%)
Erkek 161 57.9
Kadin 117 42.1
1.Smf 88 31,7
2.Smif 73 26,3
3.Smf 62 22,3
4.Smif 55 19,8
Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi 88 31,7
Spor Yoneticiligi 190 68,3
Bireysel Sporlar 132 47,5
Takim Sporlari 146 52,5
Toplam 278 100

Tablo 1 incelendiginde, arastirmaya katilanlarin 161 (% 57.9)’nun erkek ve 117 (% 42.1)’nin ise
kadin oldugu, 88 (% 31.7)’sinin 1. sinif, 73 (% 26.3)’niin 2. sinif, 62 (% 22.3)’niin 3.smif ve 55 (%
19.8)’nin ise 4. sinif oldugu, dgrencilerin 88 (%31.7) nin beden egitimi ve spor 6gretmenligi ve 190 (%

68.3)’niin ise spor yoneticiligi boliimiinde 6grenim gordiigii belirlenmistir. Son olarak dgrencilerin 132
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(% 47.5)nin bireysel sporla ilgilendigi ve 146 (% 52.5)’nin ise takim sporlar ile ilgilendigi

belirlenmistir.
Veri Toplama Araci

Arastirmada Akcoltekin (2019) tarafindan gelistirilen “Bilimsel Arastirma Oz Yeterlilik Olgegi”
kullanilmistir. Olgek 5°1i likert tipinde 37 madde ve 6 faktérden olusmaktadir. Olgegin faktorleri ise
“Raporlastirma” boyutu 7 madde (1, 2, 3, 4, 5, 6, 7), “Veri Analizi” boyutu 6 madde (8, 9, 10, 11, 12,
13), “Literatiir Tarama” boyutu 7 madde (14, 15, 16, 17, 18,19, 20), “Ydntem” boyutu 6 madde (21,
22, 23,24, 25, 26), “Hipotez(ler)i Belirleme” boyutu 5 madde (27, 28, 29, 30, 31) ve son olarak
“Problemi Tanimlama” boyutu 6 madde (32, 33, 34, 35, 36, 37)’den olugmaktadir. Olgegin genelinin
cronbach alpha giivenirlik katsayisi .95, faktdrlerin giivenirlik katsayisi ise .92; .81; .89; .89; .88 ve .86
olarak hesaplanmustir. Olgekten alinabilecek en diisiik puan 37 iken en yiiksek puan ise 185°tir. Olgekte,
1,00-1,80 aras1 “Hi¢ Katilmiyorum”,1,81-2,60 arast “Katilmiyorum”, 2,61-3,40 aras1 “Kararsizim”,
3,41-4,20 aras1 “Katiliyorum” ve 4,21-5,00 aras1 “Kesinlikle Katiliyorum” seklinde degerlendirme
yapilmaktadir.

Veri Analizi

Aragtirmanin veri analizi asamasinda elde edilen verilerin Skewness ve Kurtosis degerlerinin -1.5
ile +1.5 arasinda degismesinden dolay1 verileri normal dagilim gosterdigi belirlenmistir. Tabachnick ve
Fidell’e (2013) gore, verilerin Skewness ve Kurtosis degerleri -1.5 ile +1.5 oldugu takdirde veriler
normal dagilim gostermektedir. Veriler normal dagilim gosterdiginde dolay1 alt problemlere iliskin
verilerin analizinde parametrik istatistiksel analizler kullanilmistir. Arastirmanmm 1. 2 ve 4. alt
problemlerinin analizinde iliskisiz 6rneklem t testi, 2. alt problemin analizinde ise ANOVA testi
kullanilmigtir. 2 alt probleme dair verilerde anlamli fark ¢ikmasi durumunda ise LSD testi yapilarak
istatistiksel farkin hangi gruplardan kaynaklandigi belirlenmistir. Verilerin dagilimina iligskin degerler

Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Verilerin dagilimina iligkin skewness ve kurtosis degerleri

N X Ss Skewness Kurtosis
278 3.47 .663 -.582 291

Tablo 2 incelendiginde, verilerin skewness degerinin -.582 ve kurtosis degerinin .291 oldugu ve

verilerin parametric dagilim gosterdigi belirlenmistir.

BULGULAR

Aragtirmanin 1. alt problemi kapsaminda Ggrencilerin cinsiyetleri ile bilimsel arastirma 6z

yeterlilikleri arasindaki iliskiye ait bulgular Tablo 3’te sunulmustur.

180



Akgoltekin, Akbulut & Akgoltekin | Uluslararasi Egitimde Yenilik¢i Yaklagimlar Dergisi |
International Journal of Innovative Approaches in Education, 2020, Vol. 4 (4), 176-184

Tablo 3. Ogretmen adaylarmnin cinsiyetleri ile bilimsel arastirma 6z yeterliliklerine ilisin t testi sonuglar

Degisken N X Ss t df p
Erkek 161 3.36 .655 -3.442 270 .001
Kadin 117 3.64 643

Tablo 3 incelendiginde, 6grencilerin cinsiyetleri ile bilimsel aragtirma 6z yeterlilikleri arasinda
istatistiki olarak anlamali bir fark bulundugu (p<0.05) bu farkinda kadin 6grenciler lehine oldugu sonucu

elde edilmistir.

Arastirmanin 2. alt problemi kapsaminda 6grencilerin sinif diizeyleri ile bilimsel arastirma 6z

yeterlilikleri arasindaki iliskiye ait bulgular Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4. Ogretmen adaylarinin sinif diizeyi ile bilimsel arastirma 6z yeterliliklerine ilisin ANOVA testi
sonugclari

Degisken Kareler df Kareler F p
Toplam Ortalamasi

Gruplar Arasi 4,342 3 1,447

Gruplar I¢i 117,493 274 429 3.376 .019

Toplam 121,836 277

Tablo 4 incelendiginde, dgrencilerin simif diizeyleri ile bilimsel aragtirma 6z yeterlilikleri
arasinda istatistiki olarak anlamali fark bulundugu belirlenmistir (p<<0.05). Gruplar arasindaki farkinda
hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla yapilan LSD testine iliskin bulgular Tablo’5 te
sunulmustur.

Tablo 5. Ogretmen adaylarinin sinif diizeyi ile bilimsel arastirma 6z yeterliliklerine ilisin LSD testi
sonuglar1

Degisken Fark Ortalamasi Standart Hata p Fark

2 -,12747 ,10367 ,220

1 3 -,34227" ,10858 ,002* 1-3
4 -,17721 ,11256 ,117
1 ,12747 ,10367 ,220

2 3 -,21480 ,11309 ,059
4 -,04975 ,11692 ,671
1 ,34227" ,10858 ,002*

3 2 ,21480 ,11309 ,059
4 ,16506 ,12130 ,175
1 17721 ,11256 ,117

4 2 ,04975 ,11692 ,671
3 -,16506 ,12130 ,175
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Tablo 5 incelendiginde, gruplar arasindaki farkin 1. sinif ile 3 sinif 6grencileri arasinda ve 3. sinif

ogrencilerinin lehine oldugu sonucu elde edilmistir (p<0.05).

Arasgtirmanin 3. Alt problemi kapsaminda ogrencilerin boliimii ile bilimsel aragtirma 6z

yeterlilikleri arasindaki iligkiye ait bulgular Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Ogrencilerin boliim degiskeni ile bilimsel arastirma 6z yeterliliklerine ilisin t-testi sonuglar

Degisken N X Ss t df p
Ogretmenlik 88 3.56 .589 1.427 275 .155
Spor Yoneticiligi 190 3.44 .693

Tablo 6 incelendiginde beden egitimi ve spor Ogretmenligi boliimii ile spor yoneticiligi
boliimiinde 6grenim goren Ogrencilerin bilimsel arastirma 6z yeterlilik diizeyleri arasinda istatistiki

acidan anlamli bir fark bulunmadigi sonucu elde edilmistir (p>0.05).

Aragtirmanin 4. Alt problemi kapsaminda &grencilerin brang faaliyetleri (bireysel/takim) ile

bilimsel arastirma 6z yeterlilikleri arasindaki iligkiye ait bulgular Tablo 7’de sunulmustur.

Tablo 7. Ogrencilerin brans faaliyetler (Bireysel/Takim) degiskeni ile bilimsel arastirma o6z
yeterliliklerine ilisin t-testi sonuglari

Degisken N X Ss t df p
Bireysel Spor 129 3.54 707 1.494 268 136
Takim Sporu 141 3.42 .621 1.486

Tablo 7 incelendiginde, 6grencilerinin yiirittiikleri sportif faaliyetlerin bireysel ya da takim sporu
olmasinin bilimsel arastirma 6z yeterlilikleri arasinda istatistiki olarak anlamli bir fark bulunmadig:

sonucu elde edilmistir (p>005).
SONUC ve TARTISMA

Aragtirma sonucu elde edilen bulgular incelendiginde, kadin 6grencilerle erkek Ogrencilerin
bilimsel arastirma 6z yeterlilik arasinda istatistiki olarak anlamli bir fark bulundugu bu farkinda kadin
ogrenciler lehine oldugu sonucu elde edilmistir. Elde edilen bu sonuca gore, kadin 6grencilerin bilimsel

aragtirma 0z yeterlilikleri erkek 6grencilere oranla daha yiiksektir.

Ogrencilerin sinif diizeyi ile bilimsel arastirma 6z yeterlilikleri arasindaki iliski incelendiginde 1
ve 3. smifta 6grenim goren Ogrenciler arasinda istatistiki bir fark bulundugu bu farkinda 3. Simif
ogrencileri lehine oldugu sonucu elde edilmistir. Bu sonuca gore lisans egitimine yeni baslayan
Ogrencilerin bilimsel arastirma 6z yeterliliklerinin 3. Smif 6grencilerine oranla daha diisiik oldugu
sonucu elde edilmistir. Bu durumun muhtemel nedeni olarak ise 3.sinif 6grencilerinin bilimsel arastirma
yontemleri dersi almalar1 ve bilimsel arastirma yontem ve siireglerine iliskin bilgilerinin yeni

olmasindan kaynaklandigi diistiniilmektedir. Nartgiin, Uluman, Akin, Celik ve Cevik (2008) tarafindan,

182



Akgoltekin, Akbulut & Akgoltekin | Uluslararasi Egitimde Yenilik¢i Yaklagimlar Dergisi |
International Journal of Innovative Approaches in Education, 2020, Vol. 4 (4), 176-184

Ogretmen adaylarinin arastirma yontem ve teknikleri konusundaki 6z-yeterlikleri iizerine yapilan
aragtirmada, arastirma yontem ve teknikleri dersini alan 6gretmen adaylarinin 6z yeterlik puanlar1 bu
dersi almayan 0gretmen adaylarinin puanlarindan anlamli sekilde daha yiiksek ¢iktigi sonucunu elde
etmistir. Buna ek olarak Unrau ve Grinnell (2005) tarafindan iiniversite 6grencileri {izerine yapilan
aragtirmada da 6grencilerin arastirma &z-yeterliklerinin aldiklar arastirma yontemleri dersi sonucunda

anlaml sekilde arttig1 sonucu elde edilmistir.

Ogrencilerin beden egitimi ve spor dgretmenligi veya spor yoneticiligi boliimlerinde égrenim
gormeleri ile bilimsel arastirma 6z yeterlikleri arasinda istatistiki agidan anlamli bir fark bulmamustir.
Bu sonuca gore, dgrencilerin bilimsel arastirma 6z yeterlilikleri {izerinde 6grenim goriilen programin

bir etkisini olmadig1 sonucu elde edilmistir.

Son olarak aragtirmanin 4. alt problemi kapsaminda, 6grencilerin spor branslarinin takim veya
bireysel olmasi durumu ile bilimsel arastirma 6z yeterlilikleri arasinda istatistiki bir iligki bulunup
bulunmadig: aragtirildiginda, 6grencilerin bireysel veya takim sporlar ile ilgilenmeleri ile bilimsel

arastirma Oz yeterlilikleri arasinda istatistiki bir fark bulunmadigi sonucu elde edilmistir.
Oneriler

Lisans diizeyinde beden egitimi ve spor yiiksekokulu ogrencilerinin bilimsel arastirma 6z
yeterliliklerini arttirmak amaciyla ilgili 6gretim elemanlar: tarafindan uygulamaya doniik etkinliklerin

arttirtlmasi gerekmektedir.

Beden egitimi ve spor yiiksekokulu 6grencilerinin bilimsel aragtirma 6z yeterliliklerini arttirmak
icin 1. ve 2. smif diizeyinde daha fazla arastirmaya yonlendirilerek bilimsel arastirma yontemlerini

uygulamali bir ortamda 6grenmelerine 6zen gosterilmelidir.
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